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2003/0282 (COD)

SDELENI KOMISE EVROPSKEMU PARLAMENTU
podle ¢l. 251 odst. 2 druhého pododstavce Smlouvy o ES
tykajici se

spole¢ného postoje Rady k prijeti smérnice Evropského parlamentu a Rady o bateriich
a akumulatorech a pouzitych bateriich a akumulatorech

1. SOUVISLOSTI

Datum pfedani nadvrhu Komise EP a Radé
(dokument KOM(2003) 723 v koneé¢ném znéni — 2003/0282 24.11. 2003
(COD))

Stanovisko Evropského hospodarského a socialniho vyboru ze dne:  28. 4. 2004

Stanovisko Vyboru regiont ze dne: 22.5.2004
Stanovisko Evropského parlamentu, prvni ¢teni, ze dne: 20. 4. 2004
Datum pfijeti spole¢ného postoje: 18. 7. 2005
2. CIL NAVRHU KOMISE

Néavrh nové smérnice o bateriich a akumuléatorech ptedlozeny Komisi mél dva cile:

— vytvofit systém uzaviené smycCky pro vSechny baterie a akumulatory, aby se
zabranilo jejich spalovani nebo odstrafiovani ukladanim na skladkéach poté, co se
stanou odpadem. Na zéklad¢ systému uzaviené¢ smycky by vSechny baterie musely
byt sbirany a recyklovany a kovy, které jsou v nich obsazeny, by musely byt
opétovné uvadény do hospodatského obehu;

— stanovit minimalni pravidla pro fungovani vnitrostatnich systémil sbéru a recyklace
v zajmu posileni fadného fungovani vnitiniho trhu a zaruceni rovnych podminek pro
vSechny subjekty, které se podileji na Zivotnim cyklu baterii a akumulétora.

3. PRIPOMINKY KE SPOLECNEMU POSTOJI
3.1. VSeobecné pripominky

Komise mohla pfijmout vétSinu pozménovacich navrhii, které Evropsky parlament navrhl
v prvnim ¢teni. Tyto pozménovaci navrhy obsahuji uZitecnd technicka vyjasnéni ¢i doplnéni
navrzenych definici v navrhu Komise. Komise odmitla vétSinu pozménovacich navrhi
tykajicich se zdkazu latek, nebot’ z jejiho rozSifeného posouzeni dopadid vyplynulo, Ze

CS



CS

navrhovany systém ,,uzaviené smycky“ by piedstavoval rovnocennou uroven ochrany pfii
nizSich nakladech. Zejména:

- Komise pfijala v pIném rozsahu pozménovaci navrhy 4, 5, 11, 12, 14, 21, 24, 46, 47,
50, 51, 52, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 64, 78, 79, 80, 81, 103 a 112, celkem 26
pozméinovacich navrhi.

— 16 pozménovacich ndvrhl pfijala Komise ¢astecné, nebo v zdsad€é. Pozménovaci
navrhy 10, 29 a 35 mize Komise v zdsad¢ pfijmout, pokud budou preformulovany
a/nebo vyjasnény. Pozménovaci navrhy 16, 20, 22, 23, 27, 28, 40, 43, 44, 48, 53, 99
a 109 byly prijaty ¢astecné.

- Komise nepiijala pozménovaci navrhy 1, 2, 6, 7, 8, 9, 18, 19, 25, 26, 30, 32, 33, 34,
36, 37, 38, 39,41, 45,49, 54, 55, 63, 65, 66, 67, 68, 69, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 85,
92,95, 82,100, 101, 108 a 120, celkem 44 pozménovacich navrhii.

Rada vzala do zna¢né miry v ivahu pozménovaci navrhy Parlamentu a provedla fadu dalSich
zmén. Rada zastdvala nadzor, Ze navrhovany systém ,,uzaviené¢ smycky* by byl v praxi obtizné
proveditelny a ze by pfedstavoval vysoké naklady a administrativni zatéz pro ¢lenské staty.
Proto dala Rada namisto dodatecného cile sbéru pro pfenosné kadmiové baterie, ktery by
vyzadoval sledovani toku odpadl, prednost cCéasteénému zdkazu pouzivani kadmia
v pienosnych bateriich.

Komise si za svym rozSifenym posouzenim dopadu stoji (viz téz stanovisko Komise v bod¢
4), rovnéz vSak uzndva, ze jsou nyni k dispozici nové informace, podle nichz by navrhovany
systém ,,uzaviené smycky* mohl predstavovat vyssi administrativni zatéz a vyssi naklady, nez
bylo ptivodné odhadovano, tj. vyssi nadklady pro ¢lenské staty. Proto mize Komise pfijmout
jina opatieni v oblasti politik, nez jaké navrhovala ve svém plivodnim navrhu, ovSem pouze
za predpokladu, Ze bude uroven environmentdlnich cili pfinejmenSim rovnocennd cilim
obsazenym v navrhu Komise, a to zejména pokud jde o cile v oblasti sbéru a recyklace.

Pokud jde o turovné sbéru, viti Komise zvySeni dlouhodobého cile sbéru. Casovy
harmonogram pro dosazeni 45% urovné sbéru (8 let po datu provedeni) by vSak mohl byt
ambici6zné&jsi.

Na zakladé vySe uvedeného miize Komise spole¢ny postoj jako celkovy balicek podpotit.
3.2 Podrobné pripominky

3.2.1.  Pozmeénovaci navrhy Parlamentu prijaté Komisi a zaclenéné do spolecného postoje
v plném rozsahu, c¢dstecné, nebo v zasade

Komise v plném rozsahu, ¢aste¢né, nebo v zasadé ptijala pozméiovaci navrhy 4, 10, 11, 12,
14, 16, 20, 21, 23, 24, 28, 35, 40, 43, 44, 46, 51, 52, 53, 56, 57, 59-62, 64, 78, 79-81, 99, 109
a 112 ptijaté Evropskym parlamentem v prvnim ¢teni. Tyto pozménovaci navrhy jsou také
v plném rozsahu, ¢aste¢né, nebo v zasad¢ zaclenény do spolecného postoje Rady.

Prostiednictvim pozménovacich navrhii 4 a 52 se slovo ,,spotiebitel méni na slovo ,,konecny
uzivatel“. Tyto pozménovaci navrhy Komise pfijala v plném rozsahu. Jsou zaclenény
v 18. bodu odtivodnéni a v nadpisu ¢lanku 17 spoleéného postoje. Cast pozmétiovaciho
navrhu 53, kterd se tyka konecnych uzivatel, Komise pfijala a byla rovnéz castecné
zaclenéna do ¢l. 17 odst. 1 spole¢ného postoje.
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Pozménovaci nadvrh 10 vyjasiiuje oblast pisobnosti smérnice a Komise jej v zasad¢ piijala.
Tento pozméinovaci navrh je zac¢lenén do ¢lanku 2 spole¢ného postoje.

Pozménovaci nadvrhy 11, 12 a 14 obsahuji vhodna vyjasnéni definic ,,baterie®, ,,akumulatoru*
a ,,napdjeci sady* a Komise je pfijala v pIném rozsahu. Jsou zaclenény v ¢l. 3 odst. 1,2 a 3
spolecného postoje.

Komise castecné piijala pozméiovaci navrh 16, nebot’ uvitala vyjasnéni skutecnosti, Ze
knoflikové Clanky mohou byt pouzivany rovnéz jako zalohové zdroje elektrického proudu.
Tento pozméinovaci navrh je zaclenén do €l. 3 odst. 4 spolecného postoje.

Pokud jde o definici vyrobce, pifijala Komise caste¢né pozméinovaci navrh 20. Komise
navrhovala toto znéni ¢l. 3 odst. 13 pism. b): ,,ddle prodava baterie ¢i akumuldatory pod svou
vlastni obchodni znackou za podminky, Ze se obchodni znacka vyrobce na bateriich
a akumulatorech jiz neobjevuje “. U pozménovaciho navrhu, ktery se tykal pismene ¢) navrhla
Komise toto znéni: ,,(...) na trh Spolecenstvi ze tretich zemi“. Definice ,,vyrobce navrzena
Radou je castecné v souladu s pozméiovacim ndvrhem 20, a to tim, ze zahrnuje veskeré
baterie a akumulatory zabudované do zatizeni. Rada definici dale zjednodusila, aby clenskym
statim umoznila urcit na tzemi daného ¢lenského statu odpoveédného vyrobce a aby zarovein
vyloucila obavy tykajici se vnitiniho trhu.

Pozméinovacim navrhem 21 se ptidava definice ,distributora®, kterou Komise v plném
rozsahu piijala. Tento pozménovaci navrh je zaclenén do €l. 3 odst. 13 spole¢ného postoje.

Komise pfijala prvni dvé c¢asti pozméiovaciho navrhu 23, tj. skute¢nost, ze ¢lanek 4 plati,
aniz je dotCena smérnice 2000/53/ES, a rovnéz omezeni pro baterie a akumulatory, které
obsahuji vice nez 0,0005 % hmotnostnich rtuti, nebot’ ob&é zmény jsou v souladu s nadvrhem
Komise. Rada tento pozméinovaci navrh ¢asteCné¢ ptijala tim, Ze ¢lanek 4 spolecného postoje
stanovi s vyjimkami zakaz kadmia a obsahuje ustanoveni o pfezkumu.

Pozménovaci navrh 24 posiluje povinnost vyrobcl zlepSovat vliv baterii a akumulatori na
zivotni prostfedi a povinnost c¢lenskych statl podporovat vyzkum v této oblasti. Tento
pozméinovaci ndvrh Komise piijala v plném rozsahu. Je ¢astecné zaclenén do ¢l. 19 odst. 3
pism. a) a d) spole¢ného postoje.

Komise ¢aste¢né ptijala pozménovaci navrh 28, ktery preformulovava pozadavky na systémy
sbéru pro pienosné baterie a akumulatory. Komise povazovala doplnéni za vhodné vyjasnéni
skutecnosti, ze baterie mohou byt rovnéz sbirany spolecné s odpadnimi elektrickymi
a elektronickymi zatizenimi na zaklad¢ systému zavedenych pti provadéni ptislusné smérnice.
Tento pozménovaci navrh je za¢lenén do €l. 7 odst. 1 pism. ¢) spole¢ného postoje.

Komise mohla v z4sad€ souhlasit s pfistupem, podle kterého by méla samotnd smérnice
stanovit v pfiloze seznam clenskych stati, které se mohou odchylit od navrzenych
recyklacnich cilt, jak to navrhuje pozméinovaci ndvrh 35. Rada dala ptednost stanoveni
prechodnych ustanoveni prostfednictvim postupu projednavani ve vyborech (viz ¢l. 9 odst. 4
pism. a) spole¢ného postoje).

Komise pfijala opravu pisaiské chyby vodkazu na nafizeni 259/93/EHS podle
pozménovaciho navrhu 40. Rada tento pozménovaci navrh zaclenila spoleéné s doplnénim
slova ,,recyklace do ¢lanku 12 spolecného postoje.
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Pokud jde o pozménovaci navrh 43, piijala Komise pieformulovani tykajici se recyklace
olova a kadmia. Komise také uvitala novy odstavec, ktery stanovi, Ze minimalni recyklacni
cile mohou byt pfizplisobeny postupem projednavani ve vyborech s ohledem na védecky
a technicky pokrok. Tento pozménovaci navrh je zaclenén do ¢lanku 10 spole¢ného postoje.

Komise c¢asteCné pfijala pozménovaci navrh 44, tj. ndhradu slova ,,zabezpecily* slovem
,»poskytly“, jakoz i doplnéni slov ,,sbér a ,.environmentaln¢ [Setrné]*“. Tento pozménovaci
navrh je Caste¢né zaclenén do ¢lanku 13 spolecného postoje vlozenim slova ,,sbér*.

Komise pfijala pozménovaci navrh 46, ktery stanovi, ze u baterii, jez jsou do jinych vyrobk,
napiiklad do automobilti nebo elektrickych a elektronickych zafizeni, zabudované jesté
v okamziku, kdy se tyto vyrobky stanou odpadem, jsou vyrobci baterii odpovédni pouze za
dalSi zpracovani baterii po jejich odstranéni z uvedenych jinych vyrobkl. Spolecny postoj
Rady mé za cil zamezit piekryvani rtiznych systémua financovani, a je tudiz v souladu se
zamérem tohoto pozménovaciho navrhu (viz ¢l. 13 odst. 2 spole¢ného postoje).

Pozménovaci ndvrh 51, ktery vyjasiiuje, Ze vSechny hospodaiské subjekty by mély mit
moznost se takovychto systémt ti¢astnit na nediskrimina¢nim zaklad¢, Komise ptijala. Zamér
tohoto pozménovaciho navrhu je zaclenén do €l. 7 odst. 2 spole¢ného postoje.

Komise pfijala pozménovaci navrh 56, ktery by clenskym statem ukladal povinnost
podniknout pfisluSna opatieni s cilem motivovat konecné uzivatele k ucasti na systémech
sbéru. Tento pozménovaci navrh je zaclenén do ¢1. 17 odst. 1 pism. b) spole¢ného postoje.

Pozméinovacimi navrhy 57, 59, 60, 61, 62, 78, 79, 80 a 81 se podrobné pozadavky na
oznacovani piesouvaji z ptilohy II smérnice do jednoho ¢lanku. Pozménovaci navrh 59 také
rusi moznost, aby Komise pozadavky na oznaCovani ménila podle technického pokroku na
zéklad¢ postupu projedndvani ve vyborech. Pozméiovaci navrh 64 umoznuje Komisi
ud¢lovat vyjimky z pozadavki na oznacovani na zakladé postupu projednavani ve vyborech.
Vsechny tyto pozméiiovaci navrhy Komise piijala a jsou zaclenény do ¢lanku 18 a ptilohy I1
spole¢ného postoje.

Komise ¢astecné piijala pozménovaci navrh 99, tj. zruSeni vyjimky z pozadavku na recyklaci
pro 10 % sebranych pfenosnych baterii a akumuldtori a zavedeni mozZnosti provadét
technické upravy. Tento pozménovaci navrh je zaclenén do ¢l. 10 odst. 1 pism. b) spolecného
postoje.

Komise pfijala tu ¢ast pozménovaciho navrhu 109, kterd vyjasiiovala, ze automobilové baterie
by mély byt sbirdny ,,u kone¢nych uzivateli nebo na dostupném misté v jejich blizkosti‘.
Tento pozménovaci navrh je zac¢lenén do €l. 7 odst. 4 spolecného postoje.

Pozméinovaci navrh 112 vyjasiiuje, Ze naklady nesmi byt pfi prodeji novych vyrobkl uvadény
oddélené. Tyto pozménovaci navrhy Komise piijala a byly zaclenény do ¢l. 13 odst. 3
spole¢ného postoje.

3.2.2.  Pozmeénovaci navrhy Parlamentu prijaté Komisi v plném rozsahu, cdstecné, nebo
v zdsade, ale nezaclenené do spolecného postoje

Pozménovaci navrhy 5, 22, 27, 29, 47, 48, 50, 58 a 103 ptijala Komise v plném rozsahu,
caste¢né, nebo v zasad¢, ale nejsou zaclenény do spole¢ného postoje.
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Pozménovaci nadvrhy 5 a 58 stanovi, Ze kone¢ni uzivatelé by méli byt informovani o kapacité
baterii a Ze by kapacita méla byt uvaddéna na napdjeci sad¢. Tyto pozméenovaci ndvrhy Komise
piijala v plném rozsahu. Rada tyto pozméiovaci ndvrhy do svého spolecného postoje
nezaclenila, nebot’ z technickych diivodii povazovala za nevhodné kapacitu uvadét.

V pozméiovacim navrhu 22, ktery se tykal definice systému ,uzaviené smycky* uvitala
Komise jazykové upiesnéni (tieti ,,strana“ namisto ,,strany*). Pokud jde o pozménovaci navrh
27, uvitala Komise prvni ¢ast, ktera vyjasiiuje, ze by Clenské staty mély dosdhnout systému
,uzaviené smycky“. Odkazy na systém ,uzaviené smycky* nejsou do spole¢ného postoje
zacClenény, jelikoz se Rada domnivala, Ze systém ,,uzaviené¢ smycky* je teoreticky pojem,
ktery by byl obtizné proveditelny v praxi.

Komise v zasad¢ ptijala pozménovaci navrh 29, ktery uklada kone¢nym uzivateliim povinnost
odevzdavat pouzité baterie a akumulatory ve sbérnych mistech. Podobné¢ Komise pfivitala
pozménovaci navrh 47, ktery uklada cClenskym stathm povinnost zajistit, aby konecni
uzivatelé odevzdavali baterie do systému sbéru baterii. Rada tyto pozménovaci navrhy
nezohlednila, nebot’ méla za to, ze by byly takovéto povinnosti pro konecné uzivatele obtizné
vynutitelné.

Komise dale pfijala ¢asti pozmeénovaciho navrhu 48, kterymi se vkladaji nova ustanoveni, jez
vyjasiiuji rozsah odpoveédnosti vyrobce a stanovi, Ze rozsah zaruky by se mél odvijet od
nebezpecnosti baterii. V zdjmu zamezeni vzniku mezery ve financovani Rada rozhodla, ze
zasada odpovédnosti vyrobece by se méla vztahovat jak na vyrobce jednotlivych baterii, tak na
vyrobce zafizeni a automobild, ktefi uvadéji baterie na trh, pficemz je vSak tifeba zabranit
dvojimu finan¢nimu zatizeni (viz ¢l. 3 odst. 12 a ¢lanek 13 spole¢ného postoje).

Pozménovaci ndvrh 50 a prvni ¢ast pozménovaciho navrhu 103 vyjasiiuji, ze néklady na
nakladani s historickym odpadem z pfenosnych baterii a akumulatord by méli nést vyrobci
téchto baterii a akumulatorii podle podilu na trhu. Komise se domnivala, ze se jednd o vhodné
vyjasnéni uplatiiovani zasady odpovédnosti vyrobce, které je v souladu s ¢l. 8 odst. 3
smérnice o odpadnich elektrickych a elektronickych zatizenich (OEEZ). Rada vSak méla za
to, Ze v zajmu umoznéni pruznosti vnitrostatnich systémil neni nutné stanovovat pravidla pro
financovani historického odpadu.

3.2.3.  Pozmeénovaci navrhy Parlamentu zamitnuté Komisi a Radou a nezaclenéné do
spolecného postoje

Pozménovaci navrhy 2, 6, 9, 18, 19, 25, 32, 39, 41, 45, 49, 54, 55, 63, 65, 67, 68, 77,92 a 101
Komise zamitla a nebyly zac¢lenény do spole¢ného postoje Rady.

3.2.4.  Pozmenovaci navrhy Parlamentu zamitnuté Komisi, ale zaclenené do spolecného
postoje

Pozménovaci navrhy 1, 7, 8, 26, 30, 33, 34, 36, 37, 38, 66, 69, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 82, 85,
95, 100, 108 a 120 Komise zamitla, ale byly zaclenény do spolecného postoje.

3.2.5. Dodatecné zmeény navrhu provedené Radou
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Body odiivodnéni

Cilem zmén, které Rada v bodech odivodnéni provedla, je ptizptisobit znéni tak, aby odrazelo
rizné zmeny provedené v ¢lancich, zejména:

— 8. a 9. bod odivodnéni obsahuji nevycerpavajici vycet piikladd primyslovych
a prenosnych baterii a bezSntrovych elektrickych nastrojti, jehoz cilem je vyjasnit
definice v ¢l. 3 odst. 3, 6 a 16.

— Do 11. bodu odivodnéni byly zaclenény pozadavky clanku 5 a ¢l. 17 odst. 2
puvodniho navrhu Komise. V 16. bodu odivodnéni se vysvétluje, co se rozumi
,»hejlepSimi dostupnymi technologiemi® v €l. 10 odst. 1 pism. a) spole¢ného postoje.

— V oblasti financni odpovédnosti vyrobce vysvétluje 17. bod odiivodnéni, co se
rozumi ,,¢istymi naklady* uvedenymi v ¢lanku 13.

Clanky

Hlavni zménou, kterou Rada v ¢lancich provedla, je zavedeni omezeného zdkazu pouzivani
kadmia v pfenosnych bateriich (viz ¢lanek 4 spole¢ného postoje) namisto navrhovaného 80%
cile sbéru pro prenosné kadmiové baterie, ktery vyzaduje sledovani toku odpadid (viz
¢lanek 13 pivodniho ndvrhu Komise). Navrhovany 80% cil sbéru by byval ptispél k dosazeni
»Systému uzaviené smycky“ (viz €l. 3 odst. 14 plvodniho navrhu Komise). Vzhledem
k novym informacim o dostupnosti ndhradnich latek za kadmiové baterie a k ndkladim na
sledovani toku odpadt se Rada domnivala, Ze omezeny zékaz bude udrzitelngjsi strategickou
variantou neZ navrhovany ,,systém uzaviené smycky®“. V souladu s témito zménami Rada
rovnez zrusila ¢l. 3 odst. 14 a ¢lanek 6 piivodniho navrhu Komise a prfeformulovala ¢lanek 8
puvodniho navrhu Komise (nyni ¢lanek 6). Kromé toho pievzala pozadavek ¢l. 25 odst. 2
ptvodniho nédvrhu Komise. Odkaz na dopad dopravy na zivotni prostfedi nahrazuje obdobné
pozadavky obsazené v €l. 9 odst. 2 a €l. 15 odst. 1 druhém pododstavei pivodniho navrhu
Komise.

Pokud jde o cile sbéru, dala Rada — stejné jako Evropsky parlament — pfednost vyjadieni cila
sbéru v procentualnim podilu, a nikoliv v gramech na obyvatele, jak ptivodn¢ navrhovala
Komise (viz ¢lanek 13 pivodniho ndvrhu Komise). Rada upfednostnila cile ve vysi 25 %
a 45 %, kterych je tieba v prvnim ptipad¢ dosdhnout 4 roky a v druhém ptipadé 8 let po datu
provedeni (viz ¢lanek 9 spolecného postoje). Vzhledem k tomu, Ze tyto cile nejsou vazany na
spotiebu v jednotlivych ¢lenskych statech, nebylo jiz nadale nutné zachovéavat moznost
odchylek od cili z divodi obzvlasteé nizké spotieby baterii (viz €l. 14 odst. 2 ptivodniho
navrhu Komise). Namisto toho Rada navrhla, aby byla stanovena moznost pfijeti prechodnych
ustanoveni prostfednictvim postupu projednavani ve vyborech (viz €l. 9 odst. 4 pism. a)
spole¢ného postoje).

Pokud jde o odpovédnost vyrobce, piijala Rada novou definici ,,vyrobce®, kterd by ¢lenskym
statim umoznila ur¢it na uzemi daného ¢lenského statu vyrobce pro tcely provadéni financni
odpovédnosti vyrobce (€l. 3 odst. 12 spolecného postoje). V z4jmu zamezeni vzniku mezery
ve financovani v oblasti nakladani s odpadem spojenym s bateriemi vyjmutymi ze
zafizeni/automobilil jsou vyrobci zafizeni a automobilll rovnéZ zahrnuti do definice ,,vyrobce*
v této smérnici, pokud je do zafizeni nebo automobilu v okamziku jejich uvedeni na trh
zabudovéna baterie. Clanek 13 spoleéného postoje vyzaduje, aby &lenské staty zamezily
dvojimu finanénimu zatiZzeni vyrobct, a vyjasiiuje, ze vyrobci museji pokryt Cisté naklady
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v oblasti nakladani s odpadem spojenym s bateriemi. Clanek 14 spoledného postoje (ktery
nahrazuje ¢lanek 22 plvodniho navrhu Komise) jiz nevyzaduje, aby vyrobci pii uvadéni
baterie na trh poskytovali zaruku. Clanek 23 ptivodniho navrhu Komise, ktery stanovoval
pravidla pro financovani historického odpadu, byl zruSen. Rada déale zavedla moznost pfijimat
prostiednictvim postupu projedndvani ve vyborech pravidla de minimis pro financovani
a registraci (viz ¢lanek 15 spole¢ného postoje).

Piilohy

Ptiloha I spole¢ného postoje obsahuje tabulku pro sledovani plnéni cili sbéru a odrazi zmény
provedené v ¢lanku 9 spolecného postoje. Normativni pozadavky na oznaCovani byly
z ptilohy II pfesunuty do ¢lanku 18 spolecného postoje, a proto obsahuje ptiloha II — stejné
jako v pozménovacich navrzich Evropského parlamentu navrzenych pii prvnim cteni — pouze
symbol pro oznaCovani (pfeskrtnutou pojizdnou popelnici). Podrobné pozadavky na
zpracovani a recyklaci obsazené v €l. 15 odst. 2 a €l. 19 odst. 1 pavodniho navrhu Komise
byly pfesunuty do ptilohy III spole¢ného postoje.

4. ZAVER

Environmentalnim cilem navrhu Komise tykajiciho se baterii je zabranit spalovani vSech
baterii a jejich ukladani na skladkéach poté, co se stanou odpadem. V zajmu dosazeni tohoto
environmentalniho cile navrhla Komise pro vSechny baterie vysoké cile sbéru a recyklace
a obzvlasté¢ vysoky cil sbéru pro pienosné kadmiové baterie, aby se dosahlo tzv. systému
,uzaviené smyCcky*.

Ve svém spole¢ném postoji dala Rada ptfednost jiné strategii k dosazeni cilii navrhu Komise.
Jelikoz uroven environmentalnich cili spole¢ného postoje je pfinejmensim rovnocennd cilim
obsazenym v navrhu Komise, mize Komise celkovy bali¢ek podpofit.

Prohlaseni Komise tykajici se posouzeni dopadi provedeného Radou:

Komise  vyzdvihuje  vyznam  posuzovani  dopadii  vsouladu s dohodnutymi
interinstituciondlnimi cili zlepSovani pravni Upravy v budoucnosti. Pfislusné tfi organy by
mély tyto otdzky pii probihajicich pracich v rdmeci interinstituciondlni dohody dale zkoumat
s cilem dosahnout dohody o metodice pro posuzovani dopadu.
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